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Inwestycje w nauke to inwestycje w przysztosSc

Zastanawiajgc si¢ nad obecnymi doraznymi celami prowadzenia badah naukowych w
Polsce (poza oczywistym celem uzyskania korzysci aplikacyjnych), nie mozna poming¢ sytuacji
minionej epoki realnego socjalizmu. Mimo uzyskania wolnosci niespetna 20 lat temu, w
pewnych dziedzinach nauki wcigz nie zostaty zniwelowane skutki pieédziesiecioletniego
odseparowania od nauki Swiatowej. Wedtug mnie, w naszej sytuacji nadrabiania zalegtosci,
najwazniejsze sg trzy zasadnicze cele:

1. Cel edukacyjny. Uniwersytety muszg prowadzi¢ badania naukowe. W przeciwnym razie
nie bedg w stanie ksztatci¢ na odpowiednim poziomie studentéw, z ktérych czes¢
zostanie z kolei nauczycielami szkét podstawowych i Srednich. Uwazam, ze jedng z
przyczyn niepowodzenia reformy edukacyjnej w naszym kraju jest to, ze nauczyciele
nie wynoszg ze studiéw nawyku myslenia, a jedynie odtwarzania wiedzy. Takie
podejscie przekazujg nastepnie uczniom.

2. ,Czuwanie technologiczne”. Trudno oczekiwac¢, ze przy obecnej skali finansowania
nauki i wdrozen w naszym kraju (17 EURO rocznie na mieszkanca Polski, dla
poréwnania: we Francji jest to 260 EURO rocznie na mieszkanca)' bedziemy — na taka
skale, jak ma to miejsce np. we Francji, Niemczech, czy Wielkiej Brytanii - tworzy¢
nowe technologie, ktére w bezposredni sposéb i w krétkim czasie przetozg si¢ na
wzrost innowacyjnosci naszej gospodarki. W tak duzym kraju, jakim jest Polska,
niezbedna jest jednak obecnos¢ wyksztatconych ekspertéw we wszystkich dziedzinach
nauki. Jest to warunek niepogtebiania si¢ opdznien polskiej nauki w stosunku do
najwazniejszych zdobyczy nauki Swiatowej — polscy uczeni muszg rozumie¢ to, co
dzieje si¢ aktualnie w badaniach na Swiecie i muszg potrafi¢ to wykorzysta¢. Kluczowe
jest takze zapewnienie mozliwosci rozwoju naukowego najlepszym badaczom, aby
wyjazd z kraju nie byt dla nich jedynym wariantem.

3. Cel kulturotwdrczy. Ten zakres oddziatywania nauki jest czesto niedoceniany i

zaniedbywany. Odzyskujgc niepodlegtos¢ niecate 20 lat temu odziedziczyliSmy po
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poprzednim ustroju nie tylko zrujnowana gospodarke, ale takze zagubione
spoteczenstwo. Populistyczne hasta politykéw, wielokrotnie wzmacniane przez media,
oraz konsumpcyjny styl zycia lansowany przez bogate kraje zachodnie, nie pomagaja
odnalez¢ sie w rzeczywistosci po transformacji. Jakos¢ debaty publicznej, w ktorej
dominuje retoryka wojenna, nie sktania do poszukiwah mozliwosci wspétpracy czy
dbania o dobro wspdlne. Obserwujemy w Polsce naturalng ucieczke do przesztosci,
gdzie zasadniczg wartoscia sg3 wspomnienia o heroicznych postawach naszych
przodkéw. Gdy zapytamy, z czego my, Polacy jesteSmy dumni, ustyszymy, ze z
tragicznego w skutkach Powstania Warszawskiego. Z kolei pozytywne obrazy uzyskania
niepodlegtosci w 1918 r., powstania ,Solidarnosci” czy zawarcia umowy spotecznej przy
Okragtym Stole, a nawet ogromnych przeciez dokonan pierwszych lat transformacji,
zacieraja sie w wyniku zgietku wywotywanego przez politykéw — i w historii najnowszej
na plan pierwszy wysuwajg si¢ traumatyczne przezycia zwigzane ze stanem wojennym.
A przeciez powinno by¢ inaczej. Kazdy naréd powinien by¢ dumny ze swojej historii,
ale jednoczesnie musi takze aktywnie promowac te wartosci, ktére bedzie chciat
przekaza¢ nastgpnym pokoleniom. Tu witasnie niezwykle wazny jest rozwdj nauki. To
nauka moze by¢ dla nas odskocznig pozwalajgca spojrze¢ w przysztosé, a nie tylko na
ogladanie sie w przesztos¢. Tylko wyedukowane spoteczehstwo moze wyzwoli¢ sie ze
swoich fobii i komplekséw, i sta¢ sie partnerem innych rozwinigetych spoteczenstw.
Uwazam, iz nauka i caty zbiér wartosci czy cech kojarzacych sie z nig, takich jak
innowacyjnos¢, kreatywnos¢, racjonalnos¢, otwartos¢, poszukiwanie prawdy - moze
by¢ waznym elementem budowania $wiadomosci narodowej. Nie jest to zresztg tylko
moéj pomyst. Richard Florida w gtosnej ksigzce 7he Rise of the Creative Class opisuje
wklase kreatywna” i ,miejsca kreatywne”. Klasa kreatywna to, zdaniem Floridy, nowy
typ elity spotecznej - jednostek dynamicznych: naukowcéw, inzynieréw,
informatykéw, ale takze artystéw, wplywowych dziennikarzy, przedstawicieli
finansjery i prawnikéw, ktérzy pracujgc w miejscach - takze kreatywnych - z
nieograniczonym dostepem do wiedzy, technologii i innowacji, ksztattuja nowg
rzeczywistos$¢ i przysztos¢ catych spoteczenstw. Uniwersytety i naukowcy powinni te

miejsca dla klasy kreatywnej tworzy¢.

Powinnismy zadac¢ sobie pytanie: z czego majg by¢ dumni mtodzi Polacy — czy tylko z
pamieci historycznej — ktérej oczywiscie nie wolno lekcewazy¢ — czy takze z osiggnieé, dzigki
ktérym Polska moze sta¢ si¢ rozpoznawalna na Swiecie? Czy Polska ma sie¢ kojarzy¢ jedynie z
muzyka Chopina, czy takze z osiggnigeciami w biotechnologii, optyce, nanomateriatach lub

chemii polimeréw? Czy wizerunek Polaka wyznacza¢ ma obraz Polaka — hydraulika, czy tez



raczej Polaka — mtodego, Swietnie wyedukowanego uczonego, doskonale odnajdujacego si¢ na
catym Swiecie, ale wybierajacego prace w Polsce? To ambitny, ale nie utopijny projekt
cywilizacyjny. We wspétczesnym Swiecie marka liczy sie przynajmniej tak samo jak produkt.
Inwestowanie w nauke moze dostarczy¢é krajowej gospodarce nowych, wydajniejszych,
bardziej przyjaznych Srodowisku i lepiej stuzacych klientom produktéw. Moze tez, co jeszcze
wazniejsze, sprawi¢, ze Polska stanie sie marka, ktérej warto zaufa¢, w ktérg warto
inwestowaé i z ktérg warto robi¢ interesy. Budzacg smutek alternatywg jest perspektywa
utrwalenia marki Polski jako eksportera taniej sity roboczej i wyrobéw z wikliny. Nie liczmy
jednak wtedy na to, ze Polacy, na taka skale jak chociazby Amerykanie (naréd powstaty nie
dzieki wspdlnej historii, ale dzigki wspdlnym wartoSciom: demokracji, wolnosci i witasnie
innowacyjnosci), bedg angazowali si¢ w zycie spoteczne kraju.

Celéw, jakie stawiamy przed naukg i naukowcami, nie da si¢ oddzieli¢ od systemu ich
finansowania. ,Nauka sama z siebie nie generuje dochodéw, a wiec musi by¢ finansowana
zewnetrznie” — stwierdzenie to wydaje sie dos¢ trywialne. Zewnetrzne finansowanie nauki
generuje jednak nieuchronny konflikt* : po jednej stronie znajduje si¢ niezalezno$¢ nauki, w
tym niezalezno$s¢ wyboru tematyki badan przez uczonych, po drugiej — dazenia mecenasa, a
wiec panstwa lub prywatnego sponsora do wykorzystania efektéw tych badan dla wtasnych
celéw. Ten konflikt jest najwyrazniej widoczny w przypadku praktycznych zastosowan nauki.
Wtasnie w badaniach rozwojowych szczegdlnie przejawia sie ta zalezno$¢ - podstawowe
decyzje wyznaczajgce ich kierunki, cele strategiczne itp. majg charakter polityczny - nie
znajduja si¢ w rekach uczonych?.

Przytoczone powyzej stwierdzenie zawiera w sobie powazne wyzwanie dla politykéw -
ich dziatania w odniesieniu do polityki naukowej powinny by¢ oderwane od krétkowzrocznej
skali czasowej wyznaczanej kadencjami poszczegdlnych rzadéw. Czy tak sie dzieje? Niestety
nie! Na te sytuacje naktada sie ,zaSciankowos¢” nauki uprawianej przez niektére sSrodowiska w
Polsce. Przy wyznaczaniu priorytetéw w nauce nie potrafimy wyzwoli¢ sie z ,putapki imitacji
stanowigcej immanentna ceche prowincjonalnosci”. Wg Zarzyckiego’® polega to na
»przejmowaniu przez peryferie priorytetéw rozwojowych odlegtych centréow jako wtasne”.

W krajach wysoko rozwinietych badania rozwojowe w przewazajgcej czesci finansuje
sektor przemystowy — na podstawie wymiernych przestanek biznesowych pozwalajgcych
przewidzie¢, gdzie mozliwe bedzie uzyskanie przewagi rynkowej. W naszym kraju jednak to

wcigz nie rynek decyduje o kierunku prac rozwojowych - robi to urzednik w ministerstwie.
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Wiadomo zas, ze panstwo jest z zasady ztym i powolnym inwestorem?®. Taki stan utrzymuje sie
pod rzgdami kolejnych sit politycznych, niezaleznie od ich barwy. Nic wiec dziwnego, ze
Polska plasuje sie pod wzgledem innowacyjnosci na ostatnim miejscu wsréd krajow UE*.
Zupetnie inaczej wyglada sytuacja w naukach poznawczych, gdzie sami naukowcy proponujg
temat badan i stajg do konkursu o przyznanie im srodkéw finansowych. Dokonania polskich
fizykéw, astronoméw, matematykéw czy chemikéw plasuja sie w rankingach Swiatowych
bardzo wysoko’ . W tych dziedzinach wyprzedzamy kraje, ktére wydajg na badania i rozwdj
wielokrotnie wigcej niz Polska. Jest to nasza sita i powinnismy to umie¢ wykorzystac.

Jesli spojrzymy na proces wprowadzania nowych technologii do przemystu przez kraje
rozwiniete, okazuje sie, ze w ciggu ostatnich 50 lat nie dokonano zadnych przetomowych
odkry¢ - doskonalono jedynie to, co przyniosty badania poznawcze, szczegdlnie rewolucja w
fizyce, na poczatku XX wieku. Unia Europejska, zdajac sobie sprawe z tego, ze jesli chcemy w
przysztosci wprowadza¢ nowe technologie do przemystu, to musimy wcze$niej zainwestowaé
w nauki, ktére pozwolg na przekroczenie ,granic ludzkiego poznania”, utworzyta Europejska
Rade Nauki odpowiedzialng za finansowanie badan poznawczych. Z historii wiadomo, ze kazde
prawdziwe odkrycie naukowe znajduje kiedy$ swoje zastosowanie w praktyce. Czasami jednak
profity z tego zastosowania uzyskujg dopiero nastepne pokolenia. Odpowiedzialne
spoteczenstwa inwestuja zatem w nauke, rozumiejgc, ze jest to inwestycja w przyszto$¢. Naszg
odpowiedzialno$cig w stosunku do nastepnych pokolen jest prowadzenie badah naukowych na
najwyzszym poziomie, tak aby zapewni¢ im czynne uczestnictwo w przysztej rewolucji
technologicznej, ktéra niewatpliwie nastgpi. W wielu przypadkach wielkich odkry¢ naukowych
ich zastosowania nie mozna byto przewidzie¢ od razu. Wspdtczesnym czesto brakuje do tego
wyobrazni. Ponad 150 lat temu brytyjski minister skarbu William Gladstone, zwiedzajgc
laboratorium Michaela Faradaya, zapytat go jaka jest praktyczna korzys¢ z elektrycznosci. Na
to Faraday miat wtasnie odpowiedzie¢ ,Nie wiem, sir, ale jestem pewien, ze wkrétce bedzie pan
mogt z tego Sciggac podatki”®.

Zycze wiec nam wszystkim wiekszej wyobrazni. Mozemy jg wypracowywac i rozwija¢
witasnie poprzez uprawianie nauki. Bez niej za$§ pozbawimy nastepne pokolenia cywilizacyjnej

szansy.
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